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Аннотация. В статье проводится анализ существующих подходов к трактов-
ке содержания понятия «неоэкономика». Приведены трансформационные изме-
нения – экономические, социальные, технологические, экологические, управ-
ленческие – в рамках экономических систем в условиях формирования основ 
неоэкономики. Указаны изменения в рамках реализации подходов к управле-
нию развитием региона под влиянием факторов трансформации социально-эко-
номических систем. Отмечено  возрастание роли регионов в рамках неоэконо-
мики, проявляющееся в рамках не только экономических, но и политических 
трансформаций. Следствием этого обстоятельства является широкомасштабное 
развитие процессов и явлений регионализма и регионализации. Показано, что 
в условиях формирования основ неоэкономики на региональном уровне решаю-
щее значение имеет  организация эффективного управления новыми знаниями и 
технологиями. Анализируются условия эффективного функционирования реги-
онального механизма абсорбции и генерации новых знаний и технологий для их 
трансформации в конкурентные преимущества региона.

Ключевые слова: регион, неоэкономика, знаниевая экономика, региона-
лизм, регионализация, абсорбция и генерация новых знаний и технологий.
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Abstract. The article analyzes the existing approaches to the interpretation of the 
content of the concept of «neo-economics». Transformational changes – economic, 
social, technological, environmental and managerial – are presented within the 
framework of economic systems in the conditions of the formation of the foundations 
of neo-economics. The changes in the implementation of approaches to managing the 
development of the region under the influence of factors of transformation of socio-
economic systems are indicated. The increasing role of regions in the framework 
of neo-economics is noted, which manifests itself in the framework of not only 
economic, but also political transformations. The consequence of this circumstance 
is the large-scale development of the processes and phenomena of regionalism and 
regionalization. It is shown that in the conditions of the formation of the foundations 
of neo-economics at the regional level, the organization of effective management of 
new knowledge and technologies is crucial. The conditions of effective functioning 
of the regional mechanism of absorption and generation of new knowledge and 
technologies for their transformation into competitive advantages of the region are 
analyzed.
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Современные тенденции 
развития региональных соци-
ально-экономических систем 
позволяют констатировать вы-
движение в качестве ключевых 
факторов и доминант этого раз-
вития качественно иных, по 

сравнению с предыдущими эко-
номическими формациями и тех-
нологическими укладами, ха-
рактеристик. Вышесказанное 
позволило специалистам говорить 
о формировании такого принци-
пиально нового в разрезе своих 
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ключевых параметров конструк-
та, как неоэкономика. 

В соответствии с трактовкой 
данного понятия, используемой 
Всемирным банком и Организаци-
ей экономического сотрудничества 
и развития, новая экономика – это 
экономика, базирующаяся на соз-
дании, присвоении, передаче и ис-
пользовании знаний предприятия-
ми, организациями, физическими 
лицами и обществом как процес-
сах, формирующих основу для эф-
фективного экономического и соци-
ального развития. Однако данное 
определение в значительной степе-
ни ограничивает содержательное 
наполнение понятия «неоэкономи-
ка». В этой связи, например, Н.И. 
Базылев и Н.Л. Грибанова, помимо 
указания на ключевую роль процес-
сов воспроизводства знаний, к важ-
нейшим характеристикам неоэко-
номики относят активное развитие 
наукоемкого сектора экономики, 
широкомасштабное использование 
информационно-коммуникацион-
ных технологий, ориентацию на 
высокую значимость человеческо-
го капитала, повышение значимо-
сти нематериальной составляющей 
в общественном производстве, а 
также осуществление институцио-
нальных и организационных транс-
формаций, как в формирующихся, 
так и в традиционных секторах эко-
номики [1].

Прежде всего, необходимо ука-
зать на объективно исторический 
характер данной категории. Нарас-
тание интенсивности противоречий 
между старым и новым, снятие од-
них ограничений и появление дру-
гих изменяют экономику, форми-
руют ее новое лицо, генерируют 
появление терминологических кон-
струкций, которые на гностическом 
уровне должны отражать изменяю-
щуюся действительность.

В контексте такого понимания 
особенностей новой экономики по-
являются перспективы для прове-
дения более четкого разграничения 

между данным понятием и содер-
жательно близкими категориями, 
которыми выступают постинду-
стриальная, сервисная, инфор-
мационная, знаниевая, иннова-
ционная, цифровая экономики. 
Отметим, что в значительной сте-
пени содержательное наполнение 
этих понятий переплетается, но они 
не тождественны, поскольку мно-
жества их элементов не являются 
взаимоисключающими.

Неоэкономика, как и все пре-
дыдущие радикальные измене-
ния в социальной, экономической 
и технологической сферах, имела 
базисом для своего формирования 
качественные технологические и 
социальные изменения, распро-
странение которых и определило 
специфические формы проявления 
основных черт данной социально-
экономической формации.

В данном контексте С.А. Туме-
нова выделяет следующие ключе-
вые трансформационные процес-
сы, обретающие свое проявление 
в рамках формирования неоэконо-
мики (рис. 1).

Ориентация на необходимость 
учета вышеотмеченных изменений 
обуславливает смещение акцен-
тов в организации управленческой 
деятельности на различных уров-
нях, в том числе и на региональном 
(табл. 1).

Существенное возрастание роли 
регионов в рамках неоэкономики, 
во многом обусловленное выше-
отмеченными трансформациями, 
при этом обретает свое проявление 
в рамках не только экономических, 
но и политических трансформаций. 
В частности, свидетельством этого 
является широкомасштабное раз-
витие процессов и явлений, подраз-
умеваемых под понятиями «регио-
нализм» и «регионализация».

А.П. Клемешев рассматривает 
регионализм в качестве концепту-
ального подхода, ориентирован-
ного на обеспечение эффективного 
использования территориально-про-
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странственных различий, имеющих 
место в рамках государства, и по-
вышения на данной основе роли ре-
гионов в национальной экономике 
[4]. Близка к подобной точке зрения 
и позиция Ю.Н. Гладкого и А.М. 

Чистобаева, понимающих под этим 
понятием процесс решения полити-
ческих и социально-экономических 
проблем на основе обязательного уче-
та потребностей и интересов отдель-
ных регионов [5].

Таблица 1
Изменения в рамках реализации подходов к управлению региональным 

развитием под влиянием факторов трансформации
социально-экономических систем [3]

Факторы трансформации внешней среды
Новые ориентиры управления региональ-

ным развитием

Формирование новых моделей потреби-
тельского поведения вследствие социаль-
но-демографических изменений

Системная поддержка потребительского 
спроса на региональном уровне

Реализация парадигмы ресурсосбереже-
ния, в первую очередь, в рамках энергети-
ческого сектора

Формирование новых подходов к управле-
нию энергопотреблением

Смена технологических укладов
Обеспечение технологического и инфра-
структурного развития региона на основе 
его «умной специализации»

Развитие процессов научного и техноло-
гического развития в рамках ориентации 
на достижение согласованных целевых 
ориентиров

Управление формированием профессио-
нальных компетенций специалистов сфе-
ры высоких технологий на основе опережа-
ющего подхода

Совершенствование механизмов обеспече-
ния пространственного развития региона

Мультисекторная оптимизация региональ-
ной экономики

В свою очередь, С.В. Кулаков под 
регионализмом понимает иниции-
руемую регионами деятельность, 
направленную на расширение их 
полномочий в экономической, поли-
тической и культурной сферах [6]. 
В данном контексте можно указать 
на конкретные примеры повыше-
ния роли и значимости отдельных 
регионов в социально-экономиче-
ской системе национального уровня 
и передачи им весьма существенных 
полномочий со стороны централь-
ных органов власти: Каталонию - в 
Испании, Шотландию - в Велико-
британии, северные провинции - в 
Италии [7].  

Что касается регионализации, то, 
например, О.Ч. Цыренов определяет 
ее в качестве процесса структуриро-
вания территориального простран-
ства, приводящего к становлению 
его относительно целостных элемен-
тов [8]. Э. Томпсон интерпретирует 

регионализацию как процесс пере-
дачи полномочий центрального пра-
вительства на уровень региональных 
администраций, предполагающий 
признание значимости культурных, 
экономических или политических 
особенностей отдельных террито-
риальных образований [9]. У. Бек 
под этим понятием подразумевает 
пространственно-фрагментарную 
локализацию экономической, соци-
альной, культурной и других видов 
деятельности [10].

С точки зрения А.С. Макары-
чева, практическая реализация 
концепта регионализации предпо-
лагает ориентацию на обеспечение 
горизонтального взаимодействия 
органов региональной власти с эко-
номическими, политическими, об-
разовательно-научными, обществен-
ными структурами [11].

Таким образом, если процессы 
регионализма инициируются, как 
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Рис. 1. Трансформационные изменения в рамках экономических систем в усло-
виях формирования основ неоэкономики [2].

правило, «снизу», то есть на уровне 
самих регионов, то регионализация 
осуществляется по инициативе цен-
тральных властей.

Ключевым практическим 
аспектом обеспечения эффектив-
ного развития на уровне конкрет-
ного региона является выделение 
тех элементов социально-экономи-
ческой системы, развитие которых 

может обеспечить наиболее эффек-
тивную реализацию конкурентных 
преимуществ, с одной стороны, ха-
рактерных именно для данного ре-
гиона, а с другой, - позволяющих 
региону развиваться в рамках па-
радигмы, характерной для текуще-
го этапа развития социально-эко-
номических систем регионального 
уровня. 
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По нашему мнению, в условиях 
формирования основ неоэкономи-
ки на региональном уровне органи-
зация эффективного управления 
именно новыми знаниями и тех-
нологиями, в рамках которых эти 
знания обретают свое практическое 
воплощение, является важнейшим 
условием сокращения дистанции 
между глобальными тенденциями 
развития и их недостаточно широ-
ким проявлением на уровне боль-
шинства региональных социально-
экономических систем.

В данном контексте ключе-
вым направлением обеспечения 

развития социально-экономиче-
ских систем периода неоэкономи-
ки является обеспечение локализа-
ции в рамках этих систем знаний 
и компетенций и их последующей 
трансформации в устойчивые кон-
курентные преимущества террито-
рии. Однако обеспечение подобной 
трансформации возможно лишь 
при наличии у социально-экономи-
ческих систем институциональных 
механизмов, позволяющих абсор-
бировать из глобального простран-
ства новые знания и технологии, а 
также генерировать их на локаль-
ном уровне (рис. 2).

Рис. 2. Концептуальная модель регионального механизма абсорбции и генера-
ции новых знаний и технологий [12].

Эффективное функционирова-
ние регионального механизма аб-
сорбции и генерации новых знаний 
и технологий, предполагающее обе-
спечение их трансформации в кон-
курентные преимущества, учиты-
вающие локальные особенности, 
представляется возможным при ре-
ализации ряда условий, к важней-
шим из которых можно отнести сле-
дующие [13]:

– ключевыми драйверами соци-
ально-экономического развития ре-
гиона в условиях неоэкономики вы-
ступают знаниеемкие секторы; 

– необходимо обеспечить специа-
лизацию региона в рамках секторов 
интеллектуально-технологического 
профиля, позволяющих добиться 
наличия устойчивых конкурентных 
преимуществ; 

– одним из важнейших целевых 
ориентиров при реализации страте-
гии территориального развития яв-
ляется встраивание региона в кан-
ву глобального интеллектуального 
пространства; 

– система управления соци-
ально-экономическими процесса-
ми регионального уровня должна 
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развиваться на основе сетевых 
взаимосвязей горизонтального 
уровня; 

– необходим объективный учет 
общей величины и структурных па-
раметров регионального интеллек-
туального капитала; 

– важнейшее значение име-
ет развитие различных форм про-
изводства новых знаний и техно-
логий на региональном уровне, 
в том числе сетевых, а также ор-
ганизация взаимодействия с 

глобальными научно-инновацион-
ными сообществами.

Отталкиваясь от следования в 
русле реализации вышеприведенных 
условий, ориентиром системы регио-
нального менеджмента является при-
нятие в качестве объекта управления 
территориального пространства, 
конкурентные позиции которого на 
конкурентных рынках базируются 
на локальных преимуществах, наи-
более характерных для периода фор-
мирования основ неоэкономики.
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